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Wer nicht redet, hat verloren

Uber die Notwendigkeit einer aktiven Offentlichkeitsarbeit der Landwirtschaft ist viel diskutiert
worden. Aus Sicht der Agrarberatung gibt es ein paar bisher vernachldssigte Aspekte anzumerken.

chaut man sich die Diskussi-
Sonen der vergangenen Mona-

te an, so fallt vor allem eines
auf: Viele Landwirte sind unend-
lich frustriert. Sie sehen, dass die
offentliche Diskussion in der Ge-
sellschaft grundlegend schief
lauft, und sie fiihlen gleichzeitig
eine beklemmende Ohnmacht,
dagegen etwas zu tun und so ihre
eigene Lage zu verbessern. Das
Vertrauen in die eigene Kraft fehlt
vielen Berufskollegen, und gute
Initiativen wie die ,Heimische
Landwirtschaft® in Thiringen
oder die Initiative ,Frag den Land-
wirt* kénnen dagegen kaum et-
was unternehmen. Sehr zu Recht
werben sie fiir sich. Sympathie
ernten sie dabei allemal. Aber re-
ale, tatkraftige Unterstiitzung?

Bewegung fehlt

Das Fehlen einer entschlossenen
Massenbewegung unter den land-
wirtschaftlichen Unternehmern
ist insofern fatal, als dass es sich
bei der Frage der Offentlichkeits-
arbeit um eine ganz und gar exis-
tenzielle Frage der Branchenent-
wicklung handelt: Gelingt es der
Landwirtschaft, sich als einer der
innovativsten und der verlass-

lichsten Wirtschaftsbereiche aus-
zuweisen, oder werden wir von
Menschen, die nie eine Kuh ge-
molken oder einen Hektar ge-
pfligt haben, im gesellschaftli-
chen Bild an die Wand gespielt.

Besonders ernst missen sich
diese Frage die landwirtschaftli-
chen GrofRbetriebe stellen. Sie
machen bundesweit zwar nur
gut zwei Prozent der Statistik aus,
stehen aber in den meisten Dis-
kussionen im Mittelpunkt der Kri-
tik. Sie werden von betrachtli-
chen Bevolkerungsgruppen der
Massentierhaltung, der Industrie-
produktion und der Ausbeutung
bezichtigt. Dabei lasst sich sehr
eindrucksvoll nachweisen, dass
landwirtschaftliche Gro3betriebe
in vielen geschichtlichen Epo-
chen Quelle der Innovation,
Garant fiir eine stabile Versor-
gung sowie Vorreiter beim Um-
weltschutz, bei angemessener
Entlohnung und menschenwiir-
digen Arbeitsbedingungen wa-
ren. Viele Grof3betriebe sind es
auch heute, die diese Funktionen
erfiillen. Demnach muss sich
kein Betriebsleiter eines Lohnar-
beits- oder Mehrfamilienunter-
nehmens pauschal verunglimp-
fen lassen.

Vielmehr sollten sie, und alle an-
deren Landwirte ebenso, ihre Ge-
sprachspartner oder Argumentati-
onsgegner genau befragen, was
eigentlich Ziel ihrer Diskussionen
ist. Schlagworte wie ,angepasste
Produktionssysteme" und ,Agrar-
wende” zerbroseln dann namlich
sehr schnell unter dem Druck der
Faktenlage. Die Verfechter der
.Agrarwende* wiirden némlich
auf den seit 1984 erreichten Er-
tragszuwachs beim Getreide von
iiber 30% auch nicht mehr ver-
zichten wollen. Und wenn man ih-
nen dann noch sagt, dass der
Pflanzenschutzmittelverbrauch

pro erzeugter Getreideeinheit seit
1984 um 14 % gesunken ist und der
Dieselverbrauch sogar um fast

50 %, dann beginnen viele zu be- .

greifen, dass die Landwirte beim
Schutz der Produktionsressour-
cen in den letzten Jahren keines-
wegs untétig waren.

Differenzierte Sicht

Anderen muss man verdeutli-
chen, dass man ,Gut” und ,Bose”
in der heutigen Zeit genauer hin-
terfragen muss, ehe man zu Urtei-
len kommt. Beispielsweise ist der
ach so ,gute* Okolandbau in der

heute propagierten Form kein
tragfahiger Losungsansatz fir das
Welternadhrungsproblem. Allein in
Deutschland wiirde durchgreifen-
der Okolandbau einen Verlust von
rund 12 Mio. t Getreide (rund ein
Drittel der Produktionsmenge)
bedeuten, und bei Wegfall des
Fungizideinsatzes wiirden etwa
2 Mio. t weniger Kartoffeln produ-
ziert. Irrglaube herrscht auch hin-
sichtlich der ebenfalls mit dem
gesellschaftlichen Pradikat ,gu-
ten“ deutschen Energiewende: So
schon die Tatsache ist, dass wir
heute von 25 % Okostrom leben -
eine Senkung der Treibhausgas-
emissionen hat dies nicht ge-
bracht! Oder nehmen Sie den Ver-
gleich zwischen den ,bosen”
Kernkraftwerken und den ,guten”
Windradern: Das Kernkraftwerk
HinkleyPoint C (Grofbritannien)
kann im Jahr 2025 nach Berech-
nungen der zustéandigen Energie-
behérde 7 % des britischen Strom-
verbrauchs abdecken und bené-
tigt dazu 175ha Land. ,Gute*
Windkraftanlagen beanspruchen
dagegen fir die gleiche Strom-
menge 100 000 ha Land! Wie gut
also sind die ,Guten“?

Oder nehmen Sie ein Thema,
das uns naher ist: Die ,Massentier-
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haltung®. Sie wird ja von selbster-
nannten Tierschutzaktivisten an-
geprangert, weil die Tiere angeb-
lich krank seien und gerade die
hoch leistenden Tiere Ieiden
missten. Zahlen der Landesfor-
schung Mecklenburg-Vorpom-
mern sagen allerdings etwas an-
deres aus: Die Nutzungsdauer von
Kihen, die mehr als 10000 kg
Milch pro Jahr geben, ist im
Durchschnitt des Landes um rund
15 % hoher als die von Kiihen mit
8500 oder 9 500 | Milchleistung.

Fakten der Forschung

Ungeachtet aller Faktenlagen ar-
beitet sich allerdings die Tier-
schutz- und Griinen-Lobby weiter
vor. Selbst angesehene Agrarko-
nomen haben sich im Wissen-
schaftlichen Beirat des Bundes-
landwirtschaftsministeriums dazu
hinreifen lassen, Forderungen
der Tierschutzlobby weitgehend
unkritisch zu tbernehmen. Sie
postulieren die Notwendigkeit ei-
nes generellen Umbaus der land-
wirtschaftlichen Nutztierhaltung,
um eine wie auch immer definier-
te ,gesellschaftliche Akzeptanz“
zu erhalten. Das soll nach Mei-
nung der Wissenschaftler drei bis
fanf Milliarden Euro kosten - pro
Jahr! Wer vergegenwirtigt sich
bei solchen Forderungen, dass
dies einer Produktionskostenstei-
gerung von rund 25 % gleichkdme
bzw. mit hoher Wahrscheinlich-
keit das gesamte Direktzahlungs-
volumen der deutschen Landwir-
te auffressen wiirde?

Warum fragen sich diese Argu-
mentationskiinstler nicht einmal,
wie die wirkliche Situation ist? Mil-
liarden Menschen auf diesem Erd-
ball leiden Hunger und Not, in
Schwellenlédndern jedoch steigt
der Wohistand und damit die
Nachfrage nach Nahrungsgiitern

Ergebnisse der Webseitenanalyse von 166 Betrieben aus Branden-
burg, Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiiringen, 2015

60 Betriebe mit Internetseite, davon ...
mit Logo

mit Erlduterung der Betriebsstruktur

mit Job- bzw. Praktikumsangeboten

mit Nutzung sozialer Medien

von angemessener Aktualitét

Anzahl Anteil ( %)
50 83,3
55 91,7
14 23,3
3 5,0
4 70,0

doppelt schnell, und die Ein-Kind-
Ehe in China ist schlicht und ein-
fach Geschichte! Da sind doch Vi-
sionen gefragt und nicht weinerli-
che Argumentationen dariiber,
dass die Ma8e der Spaltenb6den
in den Schweinestillen andert-
halb Millimeter zu breit oder zu
schmal sind!

Nur ein faktenbasiertes, selbst-
bewusstes und aktives Auftreten
des landwirtschaftlichen Berufs-
standes kann hier Abhilfe schaf-
fen. Landwirte sollten nicht auf
Reaktionen der Offentlichkeit war-
ten, sondern Wege suchen, die ei-
gene Wahrnehmung auf der Stra-
e und in den Medien selbst in die
Hand zu nehmen. Zum Beispiel in
der Schulbildung. Im Geografie-
lehrbuch der Klasse 10 wird Sach-
sens Jugendlichen allen Ernstes
beigebracht, dass die dkologische
Landwirtschaft im Land einen
groffen Aufschwung erlebt. Die
Flache sei von 137 ha im Jahr 1990
auf 22 180 ha im Jahr 2004 gestie-
gen. Oh, welch Aufschwung ange-
sichts von gut einer Million Hektar
Landwirtschaftsflaiche im Land!
Zwei Prozent!

Oder nehmen wir das mediale
Bild, das in der Gesellschaft an-
kommt: Realistische Fachmedien
wie die ,BauernZeitung” oder de-
ren ,Praxispartner“-Blog lesen die
Menschen in den Stidten ja eher
nicht — warum sollten sie auch?

Sie bekamen ja Zweifel, ob das
Bild aus den in Millionenauflage
konsumierten Hochglanzbroschii-
ren wie LandLust, LandSpiegel
oder Landidee wirklich stimmt.
Die hingegen versprechen die hei-
le Welt: Kleinbauerliche Idylle,
Milchkanne, Fachwerkhaus, Som-
mersalat und Winterzauber in al-
len erdenklichen Farben. Und da
kommen die Landwirte mit dem
Gilletanker dazwischen!

Will die Landwirtschaft nicht
dazwischengehen, sondern wei-
terkommen, dann muss sie sich
folgende Fragen beantworten:

s Wann und wo fihren die Agrar-
politik und der Berufsstand inten-
sive Diskussionen dariiber, dass
Landwirte die giltigen Gesetze
einhalten, die Vorreiter fiir Innova-
tion sind, Lebensmittel mit dem
hoéchsten je dagewesenen Ge-
sundheitsstandard produzieren,
hocheffizient den Schutz von Na-
tur und Umwelt betreiben und
doch die niedrigsten Einkiinfte in
der Gesellschaft haben?

m Wo ist die Werbung fiir hochqua-
litative Agrarprodukte aus der
deutschen Landwirtschaft?

aWer fithrt die Diskussion bei
Jauch & Co.? Sarah Wiener? Wo
sind die landwirtschaftlichen Ex-
perten und Sachverstandigen?

s Wie erreichen wir die Jugend,
die Stadter, die Zielgruppe Konsu-
menten? ’

Erschiitternde Bilanz

Daneben sollten wir uns einmal
fragen, wie wir uns selbst sehen
und darstellen. Unser Beratungs-
unternehmen hat sich dazu die In-
ternetpréasentationen von 166 Be-
trieben aus Brandenburg, Sach-
sen, Sachsen-Anhalt und Thirin-
gen angesehen. Erschiitterndes
Ergebnis: Nur 60 Betriebe haben
iberhaupt eine Internetseite, und
nur 42 waren einigermaflen auf ei-
nem aktuellen Stand! Genaue Da-
ten aus der Untersuchung sehen
Sie in der obenstehenden Tabelle.

FAZIT: Die Landwirtschaft
hat die unternehmerische
Pflicht, die Vorziige, Innova-
tion und den Nachhaltigkeits-
gedanken bei ihren Produk-
ten aktiv zum Konsumenten
zu tragen. Zur Umsetzung
muss Geld investiert und mit
professionellen Mitteln ge-
arbeitet werden - in der
Schule, auf den Strafien, in
den Medien. Die Agrarpolitik
sollte mehr in solide Wis-
senschaft, gute praxisnahe
Ausbildung sowie Aufkla-
rung der Bevolkerung inves-
tieren. Und nicht vergessen:
Unternehmer sein heift,
etwas zu unternehmen! Des-
halb haben wir als JAK Agrar
Consulting im Dezember den
Antrag gestellt, Fordermit-
glied der Thiiringer Initiati-
ve ,Heimische Landwirt-
schaft (www.heimischeland-
wirtschaft.de) zu werden. !

DIETER KUNSTLING,
Geschiftsfithrer IAK Agrar
Consulting GmbH, Leipzig

www.iakleipzig.de

PFLANZENSCHUTZ

Fortbildung ist Pflicht!
Berlin. Der fiir Altsachkundige im
Pflanzenschutz (Sachkunde vor
dem 14. Februar 2012) festgesetzte
erste Fortbildungszeitraum nach
Ausstellung der gesetzlich vorge-
schriebenen Sachkundenachweise
(SKN) war fiir viele Bauern knapp
bemessen und ist mit dem 31.
Dezember 2015 ausgelaufen.
Landwirte, die es nicht geschafft
haben, bis Jahresablauf einen
Fortbildungskurs zu absolvieren,
fragen sich nun, wie es weitergeht.
Sicher ist, dass es weiterhin sinnvoll
ist, umgehend einen Fortbildungs-
kurs zu absolvieren. Das kann eine
Veranstaltung vor Ort sein (Aner-
kennung nach § 7 der Pflanzen-
schutz-Sachkundeverordnung!)

oder das mittlerweile vieltausend-
fach bewihrte internetbasierte
Selbststudium an der Landakade-
mie des Deutschen Bauernverlages
(www.landakademie.de). Ist die
Fortbildung absolviert, ist das
Zertifikat mitzufiihren. Bis es der
Landwirt in der Tasche hat, erlischt
die Sachkunde allerdings entgegen
manchen Befiirchtungen nicht
automatisch. Solange der nicht im
vorgeschriebenen Turnus fortgebil-
dete Landwirt im Besitz seines
Sachkundekirtchens ist, kann er
Pflanzenschutzmittel im Handel
erwerben und einsetzen, denn die
Fortbildung zu priifen hat It. Gesetz
nur die ,zustdndige Behorde”. Wird
allerdings bei einer amtlichen
Kontrolle festgestellt, dass die
Fortbildung nicht absolviert wurde,
wird das Amt sehr wahrscheinlich
(es ,soll” It. Gesetz!) nach § 9 Abs.

4 PfISchG eine Frist zur Wahrneh-
mung einer FortbildungsmaRnahme
setzen. Erfolgt auch innerhalb
dieser Frist keine anerkannte
Weiterbildung, sind die Amter
gehalten, den Sachkundenachweis
zu widerrufen.

Alle diejenigen, die ihre Fortbil-
dung fristgerecht geschafft haben,
sollten jedoch auch wach bleiben:
Sie miissen alle drei Jahre ihre
Pflanzenschutzgerite priifen lassen,
und spétestens sechs Jahre nach
Ausstellungsdatum ihres SKN muss
die zweite Fortbildung absolviert
sein. Ratsam ist, dies nicht bis zum
letzten Tag aufzuschieben, wie das
ein Leser der BauernZeitung getan
hat: Er buchte am 31. Dezember
2015 um 19.30 Uhr den Fortbil-
dungskurs der Landakademie. Und
hat ihn tatsdchlich vor Mitternacht
noch stressreich bestanden. 1A

MINDESTLOHN
Im Osten 7,90 €/h

Unser aufmerksamer Leser Frieder
Neudeck aus Gera wies darauf hin,
dass die Darstellung der aktuell
giiltigen Mindestlohnbetrige im
Interview Ausgabe 1/16, Seite 42,
wegen der gewahlten Kommaset-
zung zu Missverstandnissen fiihren
konnte. Um Irrtiimern vorzubeu-
gen, hier noch einmal der vom
Interviewpartner RA Steffen Pasler,
Greifswald, gepriifte richtige
Wortlaut:

~Mindestlohn ab 1. Januar 2016
8,00 Euro je Stunde; an Arbeits-
orten in den Bundeslindern Berlin,
Brandenburg, Mecklenburg-Vor-
pommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt
sowie in Thiiringen 7,90 Euro je
Stunde ...” TA



